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Видовое разнообразие жуков (Coleoptera, Cicindelidae, Carabidae) природоохранных территорий 
г. Киева. Кириченко М. Б., Данилкив Я. Н. — В статье представлены данные о видовом соста- 
ве жужелиц и их распределении в границах природоохранных территорий г. Киева: 
Голосеевский лес, урочища Теремки, Феофания и Лысая гора. На всех территориях зарегистри- 
рованы 147 видов 39 родов и 2 семейств (Cicindelidae, Carabidae). Более чем одним видом пред- 
ставлены восемь родов: Bembidion Latr. (11,696), Amara Bon. (11,6%), Harpalus Latr. (8,896), 
Pterostichus Bon. (8,296), Agonum Bon. (6,196), Carabus L. (5,4%), Calathus Bon. (4,1%) и Chlaenius 
Bon. (3,4%). С учетом литературных данных для Голосеевского леса известно 80 видов, orHo- 
сящихся к 27 родам и 2 семействам, для урочища Лысая гора — 67 видов 23 родов. Для уро- 
чищ Теремки и Феофания впервые приведены 47 видов 17 родов и 22 вида 11 родов, соответ- 
ственно. Изученные территории имели низкий коэффициент сходства. 


Ключевые слова: жужелицы, скакуны, видовое разнообразие, В-разнообразие, природо- 
охранные территории, урболандшафт, Украина. 


The Species Diversity of Beetles (Coleoptera, Cicindelidae, Carabidae) on the Protected Areas in the City 
of Kyiv. Kirichenko M. B., Danylkiv Ja. M. — The data on the species composition of tiger and ground 
beetles and their distributions on the protected territories at the city of Kyiv is summarized for the first 
time. A total of 147 species of the 39 genera were found on these areas. Major parts of the species com- 
position consist of the following genera: Bembidion Latr. (11,696), Amara Bon. (11,6%), Harpalus Latr. 
(8,896), Pterostichus Bon. (8,296), Agonum Bon. (6,196), Carabus L. (5,496), Calathus Bon. (4,1%) and 
Chlaenius Bon. (3,4%). Including of data literatures for Golosiivsky forest know 80 species belonging 
to 27 genera and 2 families, for Lysa Hora restricted access area — 67 species of 23 genera. For forest 
areas Teremky and Feofania are reported for the first time 47 species of 17 genera and 22 species of 
11 genera respectively. Similarity of the carabid assemblages was low between all study areas. 


Key words: ground beetles, tiger beetles, species richness, p-diversity, protected areas, urban land- 
scape, Ukraine. 


Bcryn 


Скорочення площ зелених зон Ta їхня фрагментація у сполученні з надмірною рекреацією, 
особливо на території населених пунктів, призводять до загальної деградації природних місцеперебу- 
вань і, як наслідок, до зменшення різноманіття на всіх рівнях. Враховуючи швидкість геологічних за 
масштабами змін ландшафтів, що відбуваються на урбатериторіях, а також зростаюче антропічне 
навантаження, що впливає не лише на середовище існування, але й на біоту на всіх рівнях від біо- 
хімічного до екосистемного, своєчасними й актуальними є детальні дослідження екосистем та їхніх 
окремих складових у межах урбанізованих територій. 

Їснує чимало праць, присвячених дослідженням різних таксономічних груп комах урбанізова- 
ного середовища у країнах Європи (Клауснитцер, 1990; Czechowski, 1982; Klausnitzer, 1983; Kegel, 
1990; Šustek, 1992; Niemelä et al., 2002; Small, Sadler, Telfer, 2003; Magura, Tythmérész, Molnár, 2004 та 
iH.). Останнім часом i в Україні все більше уваги приділяється вивченню видового різноманіття тва- 
ринного населення та оцінці рівня різноманіття у межах міст (Яворницький, 1994; Кириченко, 1996; 
Різун, Храпов, 2001; Прокопенко, 2003; Хлус, Хлус, 2003; Шешурак, Назаров, Вовк, 2004; MaprbiHoB, 
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2005; Назаренко, 2005; Петренко, 2005; Макаревич, Радченко, 2007; Балан, Сінгаєвський, 2009; 
Корольов, 2009; Ярошенко, 2009 та ін.). Вивчення фауни комах м. Києва і його околиць розпочало- 
ся ще 3 XIX ст. (Черкунов, 1891; Chaudoir, 1845; Hochhut, 1871; Шишкин, 1914; Лебедєв, 1935; 
Надворньй, 1996; Пучков, Кириченко, Успенский, 2003; Кириченко, Бабко, 2005; Хрокало, 2005; 
Назаренко, Петренко, 2007). 

У цій статті вперше узагальнено інформацію про видовий склад жуків-стрибунів і турунів різ- 
них природоохоронних територій, розташованих у м. Києві: Голосіївський ліс і урочищ Лиса гора, 
Теремки і Феофанія. 


Матеріал і методи 


Дослідження проводили у м. Києві, яке розташовано на Київському лесовому плато, на півдні 
зони мішаних лісів, на височині більш як 100 м над рівнем Дніпра. Матеріал збирали на територіях 
Голосіївського лісу, урочищах Теремки, Лиса гора та Феофанія. Лісові масиви Голосіївського лісу і 
Теремків входять до складу національного природного парку «Голосіївський». 

Ландшафт Голосіївського лісу представлений переважно широколистяним лісом і поділений 
ярами -- Дідорівска балка та Китаївська балка (Дробот та ін., 2008). На сьогодні струмки -- Гамбург, 
Китаївський, Дідорівський, що протікали по ярах, перетворені у каскади ставків. 

На відміну від Голосіївського лісу, урочище Теремки являє собою порівняно пласку плакорну 
ділянку вкриту грабово-дубовим і дубовим лісом. 

Урочище Лиса гора знаходиться на правому березі Дніпра і є останцем Придніпровської 
височини, який піднімається над Дніпром на 70 м. Останець має платоподібну вершину і порівняно 
круті схили, що розсічені короткими глибокими ярами, спрямованими у долину Дніпра. Близько 8096 
площі урочища займають природні лісові масиви і частково штучні насадження дерев. Луки і лучний 
степ по підвищеннях у рельєфі займають близько 20% території. У 1994 p. на цій території створено 
регіональний ландшафтний парк (РЛП) «Лиса гора» площею 137,1 га, яка пізніше y 2003 р. увійшла 
до РЛП «Голосіївський» (Парнікоза, [ноземцева, 2005). 

В урочищі Феофанія збереглися залишки природного лісового масиву, що зростав на 
Придніпровському плато. Ландшафт урочища характеризується долинно-яружним рельєфом i 
наявністю кількох природних озер. У 1990 р. лісовий масив площею 150 га (корінний широколистя- 
ний ліс разом зі штучними насадженнями) отримав статус заповідної території -- парк-пам'ятка 
садово-паркового мистецтва загальнодержавного значення (Байрак, 2008). 

В урочищах Лиса гора (2000 р.), Теремки (2005--2009 рр.) та Феофанія (2007 і 2009 рр.) мате- 
ріал збирали за допомогою методу грунтових пасток. Матеріал з Голосіївського лісу отриманий при 
маршрутних обстеженнях у 2008—2009 рр. В роботі узагальнено результати власних зборів та колек- 
ційний матеріал з урочищ Лиса ropa (B. IO. Назаренко, інститут зоології ім. 1. 1. Шмальгаузена) i 
Феофанія (С. Стукалюк, Науковий центр екомоніторингу та біорізноманіття мегаполісу 
НАН України). 

Систематику подано згідно з каталогом жуків Палеарктики (Catalogue..., 2003). інформацію 
щодо ступеню розвиненості крил у жуків наведено з праці (Hürka, 1996). 

Бета-різноманіття досліджених територій оцінювали за індексами Уїттекера (1) та Коуді (2), на 
основі матриці даних за присутністю-відсутністю видів: 


Ву = S/a — 1, (1) 
де S — загальна кількість видів, зареєстрованих в системі, х — середнє різноманіття вибірок стан- 
дартного розміру, що вимірюється як видове багатство; 

Вс в (Н) — 1 (Н)/2, (2) 
де g (Н) — кількість видів, що додались уздовж градієнта місцеперебувань, І (Н) — кількість видів, 
які втрачено на цьому градієнті (статистична програма Diversity 3). 

Порівняння видових складів жуків з досліджених територій здійснювали за індексом подібно- 
сті Серенсена (Мзгарран, 1992). 


Результати та обговорення 


За результатами власних досліджень і узагальнення літературних даних для 
чотирьох вище описаних заповідних територій на сьогодні відомо 147 видів, які 
належать до 39 родів і 2 родин (Cicindelidae, Carabidae ). 

Перші відомості про турунів з цих територій містяться у праці О. Г. Лебедєва 
(1935), в якій для Голосіївського лісу наведено 68 видів 22 родів та 2 родин 
(Cicindelidae, Carabidae). Згідно опису методики, матеріал було зібрано на світло 
(Лебедєв, 1935). За результатами зборів у 2008-2009 рр. додатково виявлено 
12 видів 8 родів (табл. 1). Таким чином, для Голосіївського лісу відомо 80 видів 
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Таблиця 1. Перелік видів жуків-стрибунів i турунів, виявлених на природоохоронних територіях 
м. Києва (види, згадані у статтях Лебедєва (1935) і Пучкова та ін. (2003), не наведено) 

Table 1. А check list of tiger and ground beetles species of various protected areas in the city boundaries of 
Kyiv (species recorded by Lebedev (1935) and Putchkov et al. (2003) are omitted) 


НПП «Голосйвський» Урочище 
Вид Голосйвський . 
yis Теремки Лиса гора Феофания 


Leistus ferrugineus Linnaeus, 1758 — — + — 
Nebria brevicollis Fabricius, 1792 T + — + 
Notiophilus biguttatus Fabricius, 1799 — F + = 
N. germinyi Fauvel in Grenier, 1863 — + + — 
М. palustris Duftschmid, 1812 — + + — 
Calosoma inquisitor Linnaeus, 1758 — + — — 
Carabus cancellatus Illiger, 1798 — — — F 
C. coriaceus Linnaeus, 1758 + + — Е 
C. glabratus Paykull, 1790 T + — + 
C. granulatus Linnaeus, 1758 T T — T 
C. menetriesi Faldermann, 1827 — — — + 
C. violaceus Linnaeus, 1758 — T — — 
Cychrus caraboides Linnaeus, 1758 — — — + 
Loricera pilicornis Fabricius, 1775 + + — — 
Broscus cephalotes Linnaeus, 1758 — + — — 
Bembidion lampros Herbst, 1784 — + — — 
B. properans Stephens, 1828 — + — — 
Patrobus atrorufus Stroem, 1768 + — — — 
Stomis pumicatus Panzer, 1796 — = — + 
Poecilus lepidus Leske, 1785 — + — — 
P. versicolor Sturm, 1824 — + — — 
Pterostichus anthracinus Illiger, 1798 — + — sp 
. diligens Sturm 1824 + — — — 
. melanarius Illiger, 1798 — + — sp 
. minor Gyllenhal, 1827 Gg — F — 
. niger Schaller, 1783 — + — + 
. nigrita Paykull, 1790 — ub — — 
. oblongopunctatus Fabricius, 1787 + + — + 
. strenuus Panzer, 1797 + + — — 
Abax carinatus Duftschmid, 1812 — T + + 
A. parallelepipedus РШег 
et Mitterpacher, 1783 — — — xu 
A. parallelus Duftschmid, 1812 + + — + 
Molops piceus Panzer, 1793 — = = * 
Calathus ambiguus Paykull, 1790 — — + = 
C. fuscipes Goeze, 1777 — + — — 
Platynus assimilis Paykull, 1790 — F — na 
Amara aulica Panzer, 1797 — + — — 
. communis Panzer, 1797 — + — — 
. consularis Duftschmid, 1812 + — — — 
. convexiuscula Marsham, 1802 — T — — 
. eurynota Panzer, 1797 — — = + 
. familiaris Duftschmid, 1812 — + — — 
. littorea Thomson, 1857 — + — — 
. majuscula Chaudoir, 1850 — — — + 
. ovata Fabricius, 1792 — 2s — — 
. similata Gyllenhal, 1810 — T — — 
. spreta Dejean, 1831 — + — — 
. tricuspidata Dejean, 1831 — + — — 
Anisodactylus binotatus Fabricius, 1787 — + — — 
A. signatus Panzer, 1797 — F = = 
Pseudoophonus griseus Panzer, 1797 = F — + 
P. rufipes De Geer, 1774 — + — F 
Harpalus amplicollis Ménétriés, 1848 — + — = 
Н. distinguendus Duftschmid, 1812 — + — — 
H. latus Linnaeus, 1758 — + — — 


чего Го оо у у 
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Закінчення табл. 1 


Table 1. 
НПП «Голосйвський» Урочище 
B Es " 
m A d Теремки Лиса гора Феофанія 
Н. luteicornis Duftschmid, 1812 — T = == 
Н. quadripunctatus Panzer, 1829 = F — + 


H. tardus Panzer, 1797 — + — — 
H. xanthopus winkleri Schauberger, 1923 — F — — 
Ophonus nitidulus Stephens, 1828 — + + — 
O. rufibarbis Fabricius, 1792 = = + = 
Badister bullatus Schrank, 1798 + — + — 
B. sodalis Duftschmid, 1812 — — + — 
В. unipustulatus Bonelli, 1813 — — + — 
Drypta dentata Rossi, 1790 + Е — = 


Умовні позначення: + — присутність виду, - — відсутність виду. 


27 родів. Для урочища Лиса гора вказано 54 види 19 родів (Пучков и др., 2003). 
Опрацювання колекційного матеріалу дозволило виявити додатково 13 видів 
7 родів (табл. 1). Отже для урочища Лиса гора відомо 67 видів турунів 34 родів. 
За результатами проведених досліджень в лісових масивах урочищ Теремки i 
Феофанія зареєстровано 47 видів 17 родів та 22 види 11 родів відповідно 
(табл. 1). 

Узагальнивши матеріал щодо розподілу окремих видів за вище описаними 
територіями, зазначимо, що основу видового складу становили представники 
восьми родів: Bembidion Latr. (11,6%), Amara Bon. (11,6%), Harpalus Latr. (8,896), 
Pterostichus Bon. (8,296), Agonum Bon. (6,1%), Carabus L. (5,4%), Calathus Bon. 
(4,1%) i Chlaenius Bon. (3,4%) (рис. 1). 16 родів (41%) були представлені одним 
видом. 

Представництво видів на всіх досліджених територіях мало виразну специ- 
фічність. Так, у Голосіївському лісі переважали представники родів Bembidion 
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T T T T T T 1 
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Рис. 1. Співвідношення родів, що переважали за кількістю видів на територіях Голосіївського лісу, 
урочищ Лиса гора, Теремки і Феофанія (м. Київ). 


Fig. 1. Ratios of genera dominated in the forested territories — Golosiivsky forest, Lysa Hora, Teremki and 
Feofania (city of Кум). 
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Голосіївський ліс Лиса гора 


Calathus 396 
Carabus 4% 


Harpalus 196 Calathus 7% Bembidion 1% 


Harpalus 16% 


Carabus 996 


Amara 6% 


| Amara 12% 
Pterostichus 11% 


Pterostichus 8% 
Agonum 11% 


Теремки Феофанія 
Calathus 296 Harpalus 596 


B idion 4 
embidion 4% Атага 19% Аата die 


Carabus 9% Carabus 23% 


ES Harpalus 15% ~ 
Pterostichus 13% Pterostichus 18% 


Рис. 2. Співвідношення видів (96) y родах, що переважали на кожній дослідженій території: 
Голосіївський ліс, урочищ Теремки, Феофанія і Лиса гора (м. Київ). 


Fig. 2. Percentage of species in the genera dominated at the territories: Golosiivsky forest, Teremky, Feofania 
and Lysa Hora (city of Kyiv). 


Latr., Agonum Bon. ra Pferostichus Bon., в урочищі Лиса ropa — види роду Harpalus 
Latr., в Теремках — Amara Bon., а B Феофаніі — Carabus L. (рис. 2). Розподіл 
видів, до певної міри, є відображенням ступеню зволоженості цих ділянок i спів- 
відношення відкритих і заліснених ділянок. Присутність у Голосіївському лісі 
гігрофільних видів родів Bembidion Latr., Agonum Bon. i Chlaenius Bon. вочевидь 
пов'язана з наявністю ярів зі ставками, а також безпосереднім поєднанням ярів 
з долиною Дніпра. 

Певний інтерес становить порівняння видових складів жуків з цих ізольова- 
них житловими масивами залишків лісових масивів. Лише між урочищами Лиса 
гора і Теремки виявлено високу подібність (54%). Досить високе значення подіб- 
ності мали лісові масиви Феофанія і Теремки (4096). Низьку подібність проде- 
монстрували урочища Лиса гора 1 Феофанія (29%), а критично низькі значення 
подібності виявились між Голосіївським лісом і трьома іншими урочищами: з 
Лисою горою — 20,4%, Теремками — 17,3% i Феофанією — 15,7%. Така відмін- 
ність видових складів жуків на цих територіях може бути пов'язана, з одного боку, 
з локальними особливостями досліджених елементів ландшафту, а з іншого боку, 
враховуючи генетичну єдність цих лісових масивів у минулому, висока індивідуа- 
лізація структури населення жуків може бути результатом посиленого впливу рек- 
реації. 

Про наявність спрямованих змін у структурі населення жуків лісових маси- 
вів i процесів деградації лісових ценозів на вищеозначених територіях свідчить 
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Рис. 3. Співвідношення видів з різними топічними преференціями (види лісових, відкритих, прибе- 
режних місцеперебувань i евритопні) на досліджених природоохоронних територіях м. Києва. 


Fig. 3. Ratios of species with different habitat preferences (forest, open landscape, riparian species and gen- 
eralists) in the studied territories in the city of Kyiv. 


підвищений відсоток преферентв відкритих місцеперебувань (рис. 3). Високою 
була представленість видів відкритих місцеперебувань на Лисій горі (5396) i в 
Теремках (43%). Лише у лісовому масиві «Феофанія» види, які віддають перева- 
гу закритим місцеперебуванням, становили 5096 (рис. 3). Найбільше представ- 
ництво евритопних видів було на територіях урочищ Теремки (38%), Феофанія 
(3296) i Лиса ropa (3196) (puc. 3). Присутність у Голосіївському лісі 4196 видів 
прибережних місцеперебувань обумовлено наявністю в ярах системи протічних 
ВОДОЙМ. 

Відомо, що в нестабільних умовах у структурі населення жуків переважають 
крилаті форми, тоді як стабільні умови сприяють присутності значного відсотку 
видів, не здатних до польоту — брахіптерних (den Boer et al., 1980). До того ж 
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О макроптерні В диморфні № брахштерн! 
Рис. 4. Співвідношення кількості видів з різним розвитком крил у складі населення турунів урочищ 
Лиса гора, Теремки, Феофанія і Голосіївський ліс (м. Київ). 


Fig. 4. Ratios of species with different wing morphs (macropterous, dimorphic апа brachypterous) in the sites 
of Lysa Hora, Teremky, Feofania and Golosiivsky forest (city of Kyiv). 
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Рис. 5. Оцінка В-різноманіття за мірою Уїттекера і мірою Коуді ряду територій м. Києва 
(Голосіївський ліс; без даних Лебедєва, 1935) і м. Львова (Сихівський і Винниківський лісопарки; 
Різун, Храпов, 2001). 


Fig. 5. Estimation of the B-diversity based on Whittaker (Bw) and Cody (Вс) indices in the territories іп the 
cities of Kyiv (Golosiivsky forest; without data by Lebedev, 1935) and of Lwiw (Syhivsky and Vynnykivsky 
woodland parks; Rizun, Hrapov, 2001 ). 


стабільне середовище характеризується переважанням серед жуків видів з вели- 
кими лінійними розмірами тіла. 

Особливо високою доля макроптерних видів виявилась в урочищах Теремки, 
Лиса гора і в Голосіївському лісі, від 40 до 90% (рис. 4). Це є характерним яви- 
щем для деградованих і агрокультурних ландшафтів, де інтенсивна господарська 
діяльність призводить до втрати малорухливих брахіптерних форм. Слід зазначи- 
ти, що значна перевага макроптерних видів на території Голосіївського лісу обу- 
мовлена методом збору матеріалу -- на світло (Лебедєв, 1935). 

Отримані результати красномовно свідчать про наявність критично високо- 
го рівня рекреаційного навантаження на всіх досліджених територіях. 

Треба зазначити про те, що усі території парків, скверів, лісопарків, лісових 
урочищ, підпадають під категорію острівних і, відповідно, в їхніх межах мають 
прояв закономірності, що притаманні типовим островам. В цьому контексті 
зауважимо, що досліджені природоохоронні території м. Києва не значною 
мірою відрізнялись багатством видів від інших лісопарків як в Україні, так і за 
кордоном. Наприклад, у трьох лісових масивах м. Дебрецен (Угорщина) заре- 
єстровано 50 видів турунів (Magura et al, 2004), а у лісах м. Хельсинки 
(Фінляндія) — 26 видів (Alaruikka et al., 2002). На територіях трьох парків 
M. Донецька виявлено 77 видів турунів (Мартынов, 2005), а у двох лісопарках 
м. Львова — 48 видів (Різун, Храпов, 2001). 

Згідно з цими незалежними дослідженнями, очевидним є закономірне зро- 
стання виявлених видів зі збільшенням обстежених територій. Альфа-різнома- 
ніття для більшості лісових масивів, оточених населеними пунктами, коливаєть- 
ся у межах кількох десятків видів. Фрагментація справжніх лісів на маленькі ізо- 
льовані ділянки обумовлює зменшення кількості лісових видів, за рахунок ско- 
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рочення площі лісу та зменшення зв'язку між цими ізольованими ділянками 
(Didham et al., 1996; Magura et al., 2004). 

Проте показники В-різноманіття, як функції площі та різноманіття умов на 
даній території або територіях, виявили тенденцію до помітного зростання. При 
розрахунках В-різноманіття по двом територіям окремо для м. Києва i м. Львова 
значення індексів утримувались в близькому діапазоні (рис. 5). Тоді як В-різно- 
маніття для трьох і чотирьох територій давали послідовне зростання індексів 
(рис. 5). 

Таким чином, фрагментація площ лісових масивів однозначно призводить 
до катастрофічного зниження а-різноманіття. Проте В-різноманіття зростає B 
умовах збільшення кількості лісових масивів. Збільшення кількості заліснених 
територій, навіть у місцях посиленого рекреаційного навантаження, обумовлює 
загальне підвищення кількості екологічних ніш і, на фоні стабільно невисокого 
а-різноманіття на окремих територіях, сприяє зростанню В-різноманіття. 


Висновки 


Таким чином, для чотирьох обстежених лісових масивів м. Києва загалом 
відомо 147 видів 39 родів та 2 родин. У Голосіївському лісі виявлено 80 видів 
27 родів, для урочища Лисої гори -- 67 видів 23 родів, Теремки — 47 видів 
17 родів, Феофанія — 22 види 11 родів. 

Результати продемонстрували низьку подібність між цими територіями. На 
досліджених територіях за топічними преференціями переважали види відкритих 
місцеперебувань, які у більшості представлені макроптерними формами. 

На досліджених територіях було виявлено ряд рідкісних видів: Calosoma den- 
ticolle, Cychrus caraboides, Amara tricuspidata, Chlaenius sulcicollis. Carabus menetrie- 
si — вид, занесений до Червоної книги України (2009), зареєстровано лише B 
урочищі Феофания. Збільшення кількості лісових масивів або парків у межах міст 
сприятиме утриманню в їхніх межах значно більшої кількості видів. 
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